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DECISAO

Junte-se a Peticao de n° 432668/2021-6.

Trata-se de recurso de revista interposto pela parte reclamada
em face de acérddo regional publicado na vigéncia da Lei n° 13.467/2017, em que se
discute a cumulacdo das verbas Adicional de Atividade de Distribuicdo e/ou Coleta
Coletiva - AADC (PCCS/2008) e adicional de periculosidade previsto no 8 4° do art. 193
da CLT para os carteiros motorizados ou que usem motocicletas no desempenho de
suas funcdes para a EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS.

Ndo houve apresentacao de contrarrazdes.

A parte reclamante apresentou peticdo de tutela de evidéncia,
com suporte no art. 311, I, do CPC de 2015, para que se suste o efeito suspensivo
concedido no tramite do presente feito, em sede de recurso de revista, deferido na
TatCautAnt-1000900-43.2020.5.000.000. Acentua que tal determinacdo judicial refletiu
no cumprimento de decisdao cautelar de primeira instancia que concedeu tutela
provisoria para que fosse restabelecido o pagamento da verba AADC.

Atendidos os pressupostos extrinsecos, passo ao exame dos
requisitos intrinsecos de admissibilidade do recurso de revista.

Nos termos do art. 896-A da CLT, no recurso de revista, cabe a
esta Corte Superior examinar, previamente, se a causa oferece transcendéncia sob o
prisma de quatro vetores taxativos (econdmico, politico, social e juridico), que se
desdobram em um rol de indicadores meramente exemplificativo, referidos nos incisos
| a IV do dispositivo em apreco.

Cumpre destacar que o vocabulo “causa”, a que se refere o art.
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896-A, caput, da CLT, nao tem o significado estrito de lide, mas de qualquer questdo
federal ou constitucional passivel de apreciacdao em recurso de revista. O termo “causa”,
portanto, na acepcdo em referéncia, diz respeito a questdo juridica, que é a sintese
normativo-material ou o arcabouco legal de que se vale, em um certo caso concreto,
como instrumento de resolucdo satisfatéria do problema juridico.

E sintese, porque resultado de um processo silogistico. E
normativo, por se valer do sistema juridico para a captura e criacdo da norma. E
material, em razao de se conformar e de se identificar a um dado caso concreto.

Enfim, a questdo juridica deve ser apta a individualizar uma
categoria juridica ou um problema de aplicacdo normativa como posta, deduzida ou
apresentada.

1. AADC. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. CUMULACAO.
POSSIBILIDADE. TEMA REPETITIVO N° 15. TRANSCENDENCIA. AUSENCIA

Cuida a questdo juridica individualizada no presente tépico da
possibilidade de cumular o Adicional de Atividade de Distribui¢cdo e/ou Coleta Externa -
AADC - com o adicional de periculosidade.

O tema em aprec¢o, contudo nao oferece transcendéncia, pois
o Tribunal Regional proferiu acorddao em plena conformidade com o julgamento do
Tribunal Pleno desta Corte Superior referente ao Tema Repetitivo n°® 15 nos autos do
IRR-1757-68.2015.5.06.0371.

Em relacdo ao tema ora recorrido, o Tribunal de origem adotou
os seguintes fundamentos:

ECT. ADICIONAL DE ATIVIDADE DE DISTRIBUICAO E/OU COLETA
EXTERNA - AADC. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. NATUREZA JURIDICA
DIVERSA. PERCEBIMENTO DO  ADICIONAL DE  PERICULOSIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE SUPRESSAO DO AADC (RECURSO DA RECLAMADA)

O Magistrado de origem deferiu o pedido para condenar a Reclamada
a restabelecer o pagamento do Adicional de Atividade de Distribuicdo e/ou
Coleta Extrera - AADC, com reflexos, aos trabalhadores "que exercem suas
atividades laborais com a utiliza¢do de motocicleta, a partir de novembro de 2014,
cumulativamente com o adicional de periculosidade." (fl. 1.398pdf)

A Reclamada (ECT) se insurge contra essa decisdo, insistindo na tese
da legalidade da supressdao do pagamento do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa - AADC, em novembro/2014, em razao do
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percebimento do adicional de periculosidade previsto no art. 193, 84°, da
CLT, pelos empregados em atividade externa de Distribuicdo e Coleta em vias
publicas com uso de motocicletas.

Sem razao.

Incontroverso nos autos que os empregados da Reclamada que
exercem suas atividades externamente na Distribuicdo e Coleta em vias
publicas, utilizando-se motocicleta no seu labor, recebiam o AADC desde
sua implementacdo pela Reclamada, fazendo jus ao pagamento do
respectivo adicional de periculosidade.

A matéria afeta a cumulacdo do Adicional de Distribuicao e/ou
Coleta Externa (AADC) com o adicional de periculosidade, previsto no art.
193, §84°, da CLT, é de conhecimento deste Colegiado, que, nos autos
do Processo 01766-2015-004-10-00-7, fixou o entendimento de que
a "norma regulamentar que estabeleceu o AADC é abrangente e alcan¢a néo
s6 o uso de motos, mas amplamente a 'atividade postal externa de
distribuicGo e/ou Coleta em vias publicas'. Portanto, remunera
genericamente a atividade postal, e ndo especificamente o risco da
motocicleta, dai cumular-se com o adicional de periculosidade previsto
em face do art. 193, 84°, da CLT" (Desembargador Ricardo Alencar
Machado).

Peco vénia para transcrever trecho do v. acérddo e utilizar os
fundamentos como razdes de decidir:

"O reclamante foi contratado pela reclamada para exercer o cargo de
agente de correios na funcdo de carteiro |, motorizado.

No que tange ao adicional pleiteado, o PCCS de 2008 estabeleceu o
seguinte:

'4.8.1 O Adicional de Atividade Externa de Distribuicdo e/ou Coleta
-AADC é atribuido, exclusivamente, aos empregados que atuarem no
exercicio efetivo da atividade postal externa de distribuicao e/ou Coleta em
vias publicas.

4.8.1.1 Para os empregados ocupantes do cargo de Agente de
Correios na Atividade de Carteiro, oriundos do Cargo de Carteiro I, Il e I
ou Agente de Correios Atividades Carteiro, contratados a partir da
vigéncia do PCCS/2008 e para os ocupantes do cargo de Carteiro |, II, Il na
situacdo de extin¢cdo, o referido adicional correspondera a 30% do
salario-base do empregado’'.

De outro lado, o art. 193, 84°, da CLT, com reda¢do dada pela Lei n°
12.997/14, dispde: 'Sdo também consideradas perigosas as atividades de
trabalhador em motocicleta'.

Assim, smj., a norma regulamentar é mais abrangente e alcanca ndo sé
0 uso de motos, mas amplamente a "atividade postal externa de distribuicdo
e/ou Coleta em vias publicas". Portanto, remunera a atividade postal, e ndo
especificamente o risco.

Em consequéncia, diante da norma transcrita, entendo devida a parcela.

Cito sinaliza¢do do TST a respeito do tema:
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'AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT. ADICIONAL DE ATIVIDADE DE
DISTRIBUICAO E COLETA - AADC. SUPRESSAO INDEVIDA. POSSIBILIDADE DE
ACUMULACAO COM ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. REEXAME FATOS E
PROVAS (SUMULA 126 DO C. TST). VIOLACAO AOS ARTIGOS 5°, Il E 7°, XXVI, DA
CONSTITUICAO FEDERAL NAO CONFIGURADA. A E. Corte Regional, soberana
na analise do conjunto fatico-probatério, consignou que o reclamante, em
razao do exercicio da funcdo de carteiro motorizado, recebeu o Adicional de
Atividade de Distribuicdo e Coleta - AADC, o qual foi suprimido de forma
injustificada pela agravante. Registrou, ainda, que a propalada verba ndo se
confunde com o adicional de periculosidade pago ao empregado, pois,
enquanto este Ultimo tem como desiderato remunerar o trabalho em
condi¢Bes perigosas, aquele visa valorizar os profissionais que prestam
servico na funcdo de carteiro, em contato com o cliente, além de aumentar a
atratividade para as areas comercial e operacional, considerado o teor da
prova documental encartada aos autos. Assim, denota-se que o E. Regional,
apods detido e criterioso exame dos elementos hospedados nos autos, bem
assim ancorado nos principios e regras que norteiam a producao probatéria,
impossiveis de reexame por esta C. Corte (Sumula 126 do C. TST), tdo somente
concluiu pelo restabelecimento do adicional em epigrafe, seja em razdo da
supressao indevida, seja em virtude da possibilidade de cumulacdo com o
adicional de periculosidade, porquanto visam remunerar condi¢8es especiais
de trabalho distintas. Ndo se vislumbra, portanto, qualquer violacdo ao
disposto nos artigos 5° Il e 7°, XXVI, da Carta da Republica. Agravo de
Instrumento conhecido e ndo provido' (AIRR - 1377-66.2011.5.01.0034, DEJT
15/08/2014)

Nego, pois, provimento, ratificando a irretocavel
sentenc¢a"(01766-2015-004-10-00-7 (RO). Relator Desembargador Ricardo
Alencar Machado).

Nesse sentido, ainda, o RO 0001169-81.2016.5.10.0802, julgado em
27/07/2016, Relatora: Desembargadora Marcia Mazoni Curcio Ribeiro.

Com efeito, a Reclamada instituiu o Adicional de Atividade Externa de
Distribuicdo e/ou Coleta - AADC "aos empregados que atuarem no exercicio
efetivo da atividade postal externa de distribuicdo e/ou Coleta em vias publicas"
(item 4.8.1 do PCCS 2008). Assim, ndo ha como reconhecer que a natureza
juridica do referido adicional seja a mesma do adicional de
periculosidade previsto no art. 193, §84°, da CLT.

Nao obstante o contexto histérico que envolveu a criacdo dos
adicionais em discussao, é certo que, da forma como positivado, o AADC
se destina aos empregados da Reclamada que exercem atividade postal
externa, ao passo que o adicional de periculosidade previsto no art. 193,
§84°, da CLT abrange os trabalhadores em motocicleta, ou seja, eles se
destinam a remunerar situa¢des diversas: o AADC visa remunerar a
atividade postal externa de forma genérica e o adicional de
periculosidade visa remunerar o risco pelo uso de motocicleta.
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Ndo socorre a Reclamada a teoria do conglobamento, inaplicavel a
espécie, porquanto a imposicao de pagamento de determinada parcela por
meio de lei stricto sensu ndo exime a Reclamada do pagamento de parcela por
ela instituida e que tem natureza juridica diversa.

Nao havendo identidade de pagamento, ndo ha falar em "bis in idem".

Pelas razbes supra, nao se cogita de violagdo ao art. 7°, XXXVI, da CF,
visto que ndo se trata de desconsideracdo do quanto fixado em norma
coletiva, mas, sim, de empregar entendimento no sentido de que, como o
AADC foi integralizado, ndo se permite a sua exclusdo em razdo da inclusdo do
paragrafo 4° no art. 193 da CLT.

Nesse sentido, a supressdo do pagamento do AADC em razdo do
percebimento do adicional de periculosidade previsto no art. 193, §84°, da
CLT nao se justifica. Portanto, correta a r. senten¢a que determinou a
regularizacdo do pagamento da parcela em questdo (AADC), inclusive
quanto aos reflexos em horas extras e adicional noturno, dada a
natureza salarial do adicional.

Nego provimento.

(fls. 1.723/1.726).

Em 14/10/2021, a SBDI-I desta Corte Superior, no julgamento do
Tema Repetitivo n° 15, em sua composi¢ao plena, firmou a seguinte tese juridica nos
autos do IRR-1757-68.2015.5.06.0371:

Diante das naturezas juridicas diversas do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa - AADC previsto no PCCS/2008 da ECT e do
Adicional de Periculosidade estatuido pelo § 4° do art. 193 da CLT, define-se
que, para os empregados da ECT que se enquadram nas hipoteses de
pagamento dos referidos adicionais, o AADC e o adicional de periculosidade,
percebido por carteiro motorizado que faz uso de motocicleta, podem ser
recebidos cumulativamente.

Com efeito, ndao oferece transcendéncia a questao juridica
articulada nas razdes do recurso de revista visando a impugnar matéria ja pacificada
no ambito desta Corte Superior ou do Supremo Tribuna Federal, ressalvadas as
hipoteses de distingao (distinguishing) ou de superacao (overruling) do precedente.

Desnecessario, nesse contexto, analisar os outros vetores de
transcendéncia, pois a missao institucional desta Corte Superior ja foi cumprida,
esvaziando assim a relevancia de uma nova manifestacao acerca de questado juridica
que ja foi objeto de uniformizacao jurisprudencial.

Impde-se, assim, nao conhecer do recurso de revista, no
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aspecto, pois o tema debatido nao oferece transcendéncia.
CONCLUSAO

Diante do exposto, e nos termos dos arts. 932, 1ll, IV e V, do CPC
de 2015 e 896, & 14, da CLT e 251, |, Il e lll, do Regimento Interno desta Corte Superior,
em face da constatacdo de que o tema “AADC. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE.
CUMULACAO” ndo oferece transcendéncia, ndo conheco do recurso de revista
interposto pela parte reclamada, no aspecto. Como decorréncia logica, ndao mais
subsiste fundamentos para se manter o efeito suspensivo concedido ao recurso de
revista interposto nos presentes autos, em funcdo da decisao unipessoal proferida na
TutCautAnt-1000900-43.2020.5.00.0000 (tramitacao PJE), de modo que torno sem efeito
a decisao da Ministra Presidente Maria Cristina Irigoyen Peduzzi, no exercicio do exame
de tutelas provisoérias durante o recesso forense, previsto no art. 41, XXX, do TST,
determinando-se a Secretaria da Sétima Turma do TST, assim que publicada a ora
decisdo, a imediata comunicacdo do inteiro teor da presente decisdo a 7% Vara do
Trabalho de Brasilia, para que dé prosseguimento no cumprimento da sentenca de
natureza cautelar, que determinou o restabelecimento imediato do pagamento da
parcela AADC.

Publique-se.

Brasilia, 13 de maio de 2022.
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Ministro Relator
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